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he purpose of this fact sheét i is to inform you In‘l955 the»facﬂlty was sold to Shell whrch operated ‘
aboﬂfhe U.s. Envrronmental Protection’, - \the plant until L972 In: 1972 the facrhty was sold to a -

Tl ~Agency’s (EPA) <leanup alternatrves under development company and was subsequently dis-. ="
i /\ consideration, baekground 1nformatlon and recent a1r ~ mantled. Most of the:280-acre site has been redevel-—
- samplmg resulfs for the waste pits at the Det Amo o opedmto, an industrial park. The 3. 7-acte waste pit~ .

Superfund site/ Thrs fact sheet also desc;rbes opportu---  area was covered with clean fill material and ‘ranges i 1n
‘nities for pubhomvolvement(m the decrsron makmg thrckness from approxrmately two feet to 15 feet ’lt 1s
, process for cleanup of the prts ~ ) surrounded by a double row of chain-link fences

Tife cleanup altematWes range in actxvrty from no - _ Pit 1 -A was éxcavated by the landowner in 1982. The
actron to-complete: excavatron of the pits.-Table 1 llsts “waste and sdme contaminated soil below the Avaste -

- a descrrptlon of. the five alternatives from EPA’s - were removed. The excavation of Pit 1-A was con-
- FZ:asrbllrty Study report EPA is seekmg publicr reac- / ducted under the oversrght of the Callforma Envrron- ios
. © tiontto the ] issues offuture {andiuse andcleanup/ NS mental Protectlon Agency, Depar\tment of Toxrc P
optlons drscussed i this fact sheet. Prior to selectmg ;Substances Control (DTSC)/ N S S
-'I the sq1l cleanup remedy, EPA will issue a proposed T e \ {’ ST
plan“and hold@ formal comment perrod and publ1c PR I i< T T ,
m@mg N WoRKsHOP ANNOUNCEMENT |8
Slte background s -y Y : Waste Plts A|ternat|ves Prevuew

— ~

// —

IILl942 the U. S Government constructed a facﬂrty, /
lotated on_about 28(Tac{es of land; to produce syn-
thetic rubber (see Flgure 1). The faerhty consisted-of .

” three-separate but interrelated plants: two plants’

: manufactured the raw materials needed to make =
synthetic rubber and-the third plant combined the *
materials to produce synthetrc Tubber. Waste generated
during the production processes was disposed of ima_ .

We mwte you 0 attend a workshop
. to d\lscu,ss,;th«e five cleanup alternatives ' )
-~ EPAis presently considering
- for the waste pits at the
-Del Amo Superfund sit‘e— '

A

7 pm “I'hursday, February 29, 1996

: serres of 10 unlined pits. located atthe southern ;/T : o TOI’I'aN( e Cultural Arts Center
N boundaryL of the fa0111ty, near what is now Del Amo I Commumty Meetlng Hall -
-~ Blvd. - R T S (across from library)
ok ~ S ’3330c vic Center D \
From 1942 to 1955, prrvate compames mcludmg the | = Lo (o;f Ilt:/ladero:alt) B !

~ Sheli Oil Company, the Dow Chemical Company, and"
~several others operated the plants for the government

SN

— - — \ L L : - . . . . <
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What klnd ofwaste and contamma/ted so|| the water table, a depth of about 60 feet The concen— :

n . )~ tration of contammantsdecreases to the sides and -
‘ Jisin the Waste plt area S ' downward-with distance from the pits. The lateral = .
- Thrck tarry/ wastes were drsposed in the six~ -  contamination is’confined within the 1nner\fence area s
T westemmost pits (plts 2-A through 2- F), while more surroundmg the prts (see Frgure 1) "
liquid wastes were disposed in the four evaporatron ~ T o v -

7 A =

= ponds (pits 1-A through 1-C and the eastern evapora-

tion pond). Note the locations of the 1 series and - Waste p|ts amdoesn’t pose hea|th threats - -
‘ 2 series pltS in F1gure 1 page 3. 7 * tO nei ghb OI‘S Tl Lo f/
. 2-Sene§ P|ts \‘t v, R In September 1994 and February 1995 EPA d1rected

The dep th“‘ of the 2 serres prts ranges from 21 to 32 ~Shell and Dow to collect approxxmately 400 air
samples around the perimeter of the waste pits and

| fetbl nd surfa eWastemtral inthe2- Vo
cetbelow grouuid surfac afeia ! - directly on top of the pits to detérmine if chemicals

* series pltS contauts high concentrattons of volatile .
from the pits‘were volatilizing into the atmosphere To-
orgamc compounds (VOCs) which ‘are chemrcals that -
determine if chemicals in the pits were migrating

. evaporate easily when exposed to air and move freely .
" in seil. Concentrations of total VOCs range from

2,300 parts per million (ppm) in Pit 2-C 10.117,000

~ ppmin it 2-E. Benzene and ethylbenzehe are the

through the soil away from the pits and toward the
~ adjacent res1dences on W\ 204th St.; soil gas (the  ~ -
/ space between soil partrcles OCCllpled by air) samples s
. were-collected between | the inner and outer chain-link -

) most commonly detected VOCs and are detected at
, ~ fences at the southem ‘boundary of the waste pit‘area.
t -the htghest‘concentratlons enzene is known to cause
’ All of the samples were analyzed: for the same -

s cancer in humans.. -~ .~ c : i N
SRS, L ~ 20 h chermcals present in the waste pits. =~ R

its als 1t
The wastematerral - the 2 serles P! s also contains. The samphng results showed that'the waste pits- dd A
polynuclear aromatic hydrocarbons (PAHs) at much  contribute VOCS 1o the at here above back \
lower concentranpns Concentrations- of total PAHs in - 0 cocrll 1r1 ulef ths o %Fa mosp er]e ab OI:'e ack-
- 1the 2- series pits range from 22 ppm to 30,200 ppm. groun evels forthe area. For example, benzene -
concentratrons “for both rounds of ambient air sam- “;/‘ o

SVO '
 PAHs are semi-volatile organic compounds SV C ) plmg ranged from 0.57to0 3.2 parts per billion (ppb)

VOCs wh
. g:ﬁ:gi:g;?ﬁg‘;fi;i en:féﬂ:?n s(grl s when' Backgroundlevels for benzene range from .1 to 5.5
p R o . ppb 'SVOCs were: detected at extremely' low concen-

. 1
" trations in only a few of the samples collected well
. TSenes Plts ST : “below EPAs accept able levels. / o
The average depth of 'waste in the 1-series plts is -

‘Low levels of YOCs were, detected in soil gas AT
about 9 feet. Waste material within the 1-series pits

© computer model was used to determine if these low
‘has high concentrations of total PAHSs ranging from concentrations mi ight adversely impact the indoor air
1,000 ppm to 38, 000 ppm. Napthalene is found most  guality of nearby homes. We determmed that a soil
often and at the ‘highest concentratrons The 1-series gag concentratron/for benzene of 700 ppb would be ro
pits also contain VOCs at lower concentrations than necessary to result in an indoor air concentratlon for |
the 2-series pits. Total VOCs range from 126 ppm 0 penzene above EPA determined acceptable levels. The = °
4,600 ppm. Again, benzene and ethylbenzene are the hrghest level of benzene detected diiring the two
'VOCs most commonly fou“d and at the - highest rounds of soil gas sampling was 35 ppb. Therefore,

coﬁcentratrons T~ w7 _the Tow level of benzene detected in soil gas is not )
/ Soﬂ beneath’and adjacent to the waste material i is also adversely 1mpact1ng indoor air quallty p
_ contaminated W1th VOCs and SVOCs. Beneath the e N

\ 2-series prts and p1t1 B éontammatedsorl extends to o : : =7 oD
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Superfund documents avaltable for publlc‘
- review and- opportumtles for pubhc/ o
mvolvement

DN .
~

Two key/components of the Superfund 1nvest1gat1on
process are the Remedial Investigation report and the
FeaS1b111ty Study report. The Remedial Investlgatron
(RI) feport presents the information gathered-to deter
* mine the. general nature, extent; and sources. of con-.
y ,\/ tamination ata site. The Feasibility Study (FS) exam-

inés possible cleanup alternatives for the site and
evaluates the sultabrht)rof these altematlves

i The resultsof the ES are used to.develop a Proposed
Plan that outlines the cleanup alternatives and de-
' scribes EPA’s preferred alternatxve ‘The: Proposed Plan

'is made available for. public i rev1ew durmg a minimum— -

. 30-day pubhc comment period. After formal pubhc‘ /
“review, during whlch the :public can give oral and ‘
* written comments that will. be’ responcYed toina-
document called a Responsweness Summaryka ﬁnal
cleanup pIan is selected and a Record of’ Dec1s1on
(ROD)us wrrtten o

s

ALTERNATIVE 2

ALTERNATIVE 3

Yo

-

" Del Aino Superfund Site r <

/\ R

B

The Remedlal Investlg,atron for-the waste pit,; area is -

contamed in the Phase T Renred)al Investrgatlon CF
Report dated October 29, 1993-and i in the Ambient Arr -
Surface Flux and Sail Gas Characterlz‘anon Repoﬂ
dated January 26/ 1996 »

Ov/er the next few: months EPA w1ll ﬁmsh the Waste B
"Excavation Feas/tbﬂlty Study and the Focused Feasi- /f
bility Study.for. the waste pit area. These reports will-
be ava;lable for your review in the two. 11brar1es hsted
“below m severalmonths We will conduct a serles of
puﬁhc WOrkshops and meetmgs to. explam thése -~ -~ -
- doeumients to you and to ask your/feedback abQut the

cleanup alterrratrves EPA is consrdermg\ :

-

~.

M
N
/

A

ALTERNATIVE 4

contaminated  control.

; @ Maintenance of -
-soil.

cover. -

~

] l Mamtenance of

5 " Institutional D Caﬁ and Soil \Tapbr - =Complete
No Action .~ Controls ~ Cap . \ Extractlon B «Excavat(onﬂ - -
/ S - < S - /-
B ] Requnred by law. *I\Perimeterfenc‘e | - Multiple layer ™ Mu|tlple |ayer W Excavaton— | ..
impermeable - " impermeable - beneath * ~ =
l”Serves as u Deed restri ic- cover. cover. - enclosuré-of all 1.
- baseline for - ~tions. S R : = wasteand "
developing Risk |- , W Deed restrictions.- l Sail Vapor Extrac- fimited amount /-~
~ _Assessment. . Groundwater e : tlon/Treatment of adj cent'soil._| -
‘ momtormg M Groundwater - 2
W Assumes-unre- | monitoring. = | M Deed restriction. F ‘Soil Vapor -
- stricted accessto| W Surface water SR b . -} Extraction/
_ waste pitsand control. “M-Surface water ‘® Groundwater =

o Trcatment N
§ ‘

- rhonitoring. R
3 W Groundwater -

m Surface water * _monitoring.

- cover. - control:-
) g - Ver. - - T W Surface water-
- ~ - K - M Mairtenanceof |~ control. - .
| - N _Cover. o lMamtenance of |.
] . - -“gover. -
l \‘ - —

BOE-C6-0128858
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La EPA procedera con Ia hmpleia
de |aS”>zanjas de Iel Amo - {_;

’,'\ e o /;/ - e ey

o~ o \\ v o~ ’ B

B 1 propos1t6 de este folleto es para informar / *, smo Han sidd redesarrollados en /un parque industrial- -Las - 7
acerca de las alternativas de llmpleza los S zanjas.de )desperdlcm& de 3. 7 acres fué cubierta con ma,te- e

- antecedentes'y resultados de estudios del aire de _ crialde relleno hmplo y-€s aproxlmadamente entre 2 piesiy’
. las zanjas centaminadas para el sitio llamado Del Amo del 15 pies de grueso'y ademas. esta Todéado por una ceroadb

-~

™ programa de Superfund. Este folleto también describird las  de’ cadena dOblé L g . S T, ,\”’Jw ,
’ oportumdades que hﬁbran para la 1nvolucrac1on pubhca en .la zanja 1-Atué excaVada por el terrateniente en 1982 El <
el proceso dedecislon para la hmplezzr deHugar : . desperdlclo y unapaﬂe de la tjerra contammaqa pot debajo v/'—-v
Las alternativas de hmpleza varlﬁn//erracnwdad entre\ J'/ . del desperdxdxo también ‘fué removida. La excavacién de la. '!u
mnguna accidn a la'excavacién completa de las zanjas. La- - zanja 1-A fué dmpda bajo la supervisién de I{Agencm de
" tabla namero uno provee una descripeion. de las cug;o o Proteccién Amblental de California - el Dep;mamento de PR
- alternativas'que estamos considerando en nuestro repgrte ~ Control de\Sustanaas T)OXICaS TDTSC) L -
oo llamad&el estudio de vxabﬂldad La EPA pide la opmion S ,/ v . i ] S L
pubhca acerca de los asuntos de- usn futuro de lapropteda(} ' ST T e LT T e s T S
;"’ y opciones de’limpieza deseritos en éste foll;:to Antesde .. .o T ' T ) LT T
~  elegir una alternativa particular, mandarémos un plan = B ‘ I BN 7
- propuesto y tendren)os un permdo de comentario oficial ‘ ANUNCIO DE UN TALLER PUBLICO
~ . cen mfa reunién pubﬁca "/\ R “
SRR alternatwas de hmpueva
o Los antecedent@s del smo ST S - —-

a Efr1942 el gobierno féderal construyo una facxlldad ‘ eLes |nV|tam08 aSlStll’ un ‘taller par a hablar
- ubicada sobre 280 acres “de tiefra para produclr goma de las cinco alternativas de limpieza que’
4 sintética (ver Flgura 1). La facilidad consistié de tres 1a EPA esta considerando para las zanjas

plantas separadas pero correlacionadas; dos de las plantas e ontammadas en el sitio Del Amo, —_
fabricaron las matenas\prxmas nec651tadas para | hacer goma’ - '

“sintética; y la otra planta combind los materiales para

. prqduc1r goma sintética. El desperd1c1o /generado durante la - ]ueVés 29 de febrero, 7 pm 7

} produccion de los’ procesos fué desechoen una serie de 10

- fosas sin fondejs para cubfirlos ubicadas al lmdf:ro sur de la Torrance CUltU ra] /ArtS Center/ .
f ilidad, 1 tuiDlA Bl N ;
acilidad, cerca del actual Del Amo vd. o | Communlty Meetmg Hall
" Desde 1942 a 1955 compafifas pnvadas tales como la oo

" Compaiifa de Petréleo Shell, la Compaiifa Quimica | : (aHad() de |a b|b||0teca\) .,

— llamada Dow, y- varias otras compaiias operaronestas - | - mAA i R
plantas para el goblemo En 1955, 1a facilidad fué vendlda N 3330 C |/V|C CenterfDnve e

- aShellel cuaLopero la pla@ta hasta 1972. En 1972,Ja -
facilidad fué vendida a una  compaiiia de desarrollo y mas 7
tarde fué desmantelada, La mayoraa deios 280 acres del. 7 T ik

P ) I

(cerca Madrona) -

BOE-C6-0128859



4 Querclase dadesperdlclos y suelo
contamlhado hay en‘el area de Ias zanjas
de desperd|c|os’7= o T

7

~

Unos grueso desperdlclos alqm&ranados fueron -
desperdxcmdos en lmels zanjas ubicadas al eeste (las -
_zanjas del 2:A al 2-F), mlentras que mas desperd1c1os
}1qu1dos fueron desperﬂlmados en las cuatro albercas de-
evaporacidn (zan]as 1-Aal1-Cyla alberca de evaporacmn
“del este). Nete las ubicaciones de las zanjas de la serie
1y2enJaﬁgura1 A /\,,fgl,_' e S

 Zanjas de laSerie2 . . -

.\\

\ " La profundldad de las zanjas de la serie 2 alcanza desde 21

- a 32 pies por debajo de la superF cie del suelo. Las zanjas
de la serie 2 contlerfen materiales de desperd1c1os en

o concentxacmnes elévadas de compuestos orgénicos

~
N
i

/

.~ causente de céncer en los seres humanos -

’ volatlles (VQC) los cuales son quimicos que se evaporarr
facﬂmente cuando son expuestos al a)re y se muevén

o

. /los SVOC. PQr deba]o de Ia&zanjas de la serie 2 y I«B se

- encuentra suelo contaminado que se extiende a la tabla de
agua,a uya profundldad de 60 pies. Las concentracmnes de.

. los contarmnantes descienden hacia los lados y hacia abajo
con m4s distancia de las zanjas. La contaminaci6n lateraf/

estd confinada deptro del 4rea alumbrado que rodea las o
X

\zanlas(veaﬁgural) R mooT N
- N
1

EI aire de las’ zanlas de desperdlclos no -
causa amenazas para |a salud de los ~

\vecmos o - Ll

—~ S : /o

En septlembre de 1994 y febrero de 1995 la EPA dmglo
las compaiias de Shell y Dow que colecten - g
aprox1madamente 400 muestras de aire-al alrededor del -
. perimetro de las zanjas y también de directamente encxma
- delas! zanJas para dete munar si quimlcos estaban-
volaghzando énla athsfera Muestras de gas del suelo (el
espacio’entre las particulas de suelo que son 0cupadas por- .

~

B N=
“facilmente en el suelo. Las concentracmnes totales delos i~ elaite) fueron-colectadas entre el 1ntenor y extenor del\

gVOC vade 2, 300 partes por millén\(ppm) en la zanja 2-Ca
117 000 ppm en\la zan]a 2-E.La beﬂpma ycethilbenzena L
_son los VOC mas comurpmente detectadosﬁy son detectados
a sus mas altas coucentracmx;es La bencina es. un saHido

.Los productos de desperdlcms en la&zanjas de la serie 2 |

-7 también contienen polynucléar hldrocarburos aromancos» '

polmucleares (PAH) pero en concentracmne& mucho\mas 1
baJaS/La concentracién total de Tos PAH en las zanjas de la
serle 2-van de’ 22 ppm a 30,200 ppm. Los PAHs son -

- compuestos orgamcos semivolatiles (SVOC) 1los cuales 10
se evap\ran tan facilmente como los-VOC cuando son

-~ expuestos al alre y adema§ se‘mueven menos-en-el suelo.

-~ Zanjas de Ia Ser|e1 SR \ o

El promedio de profundldad de las zanjas de la sene 1es
alrederr de 9 pies. Los materiales de desperdicio 'dentro «

~de’la serie 1 tienen concentraciones, totales elevadas délos -

PAH¢ que vade 1 ,000 ppm a 38,000 ppm. Napthalena esel
quxmxco que se encuentra més amenudo y en sus

~concentraciones mas elevadas. Las zanjas de Ta serie 1 -
tamblen contienen-los VOC en concentraciones mas bajas ,
que en las zanjas de la serie 2. La cantidad fotal de Jos -
~ VOC va de 126 ppm a 4,600 ppm. La bericina y - C
ethilbenzena son los vOC comunmeme encpgtrados en sus
concentrac1ones mas altas ‘

Los suelos por deba]o y. adyacentes al materialde =~ = |
desperdlcnos estan también contaminadds con los VOC y

" alumbrado de cadena‘ al sur del 4rea de las zanjas para |
."determinar si qumncos estdn emigrando por medio del o

suelo de Tas 2 Zzanjas hacia las residencias adyacentes sobre’la
\‘ . calle W. 204th. Todas las muestras fucron analizadas por ‘

‘los mlsmos uimicos resentes en las zanjas:.
J

fas
Los resultados de las’ muestras mostraron que las zanjas no
dontrlbuyen 16s VOC a la atmésfera por encima de los

_niveles historicos para 1 el area. Por ejemplo, fa; e A7

" concertraciones de bencina para ambas mlfes;ras de aire
fueron de 0.57 a 3:2 partes por billén (pf)b) Los niveles de
antecedentes para la ben/cma va de 0.1 a.5.5 ppb. También
los SVOC fueron detectados a extremadamente bajas
concentraciones en solo algunas de las muestras tomadas
los cuales son-por debajo de los ‘niveles aceptables por 1a
 EPA. I , ,

lBazjos nivéles‘dé fos V OoC fueron‘ detﬁacta;ios,ien el"gas\ del L
suelo. Un modelo de computadora fué usado para

determmar si estas concentraciones podna impactar ~ - - /
desfavorablemente 1a calidad del aire interior de las casas

- cercanas. Nosotros determinamos que una concentracxén de

-gas de suelo con bencina de 700 ppb seria necesario para

que resulte en una concentracién de aire interior con -
bencina por arribade los niveles. déterminadas aceptables
por Ia EPA. El mvel mas elevado de ‘bencina detectad9
durante las dos rondas de muestras hechos del gas de suelo

_ fué de 35 ppb De tal modo que el baJo nivel de bencina .-

detectado en el gas del suelo no esta desfaborablemente -~ - B

1mpactando la cahdad del aire mteﬁor

.

P ~ ) - e >

~

-
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Documentos quupermed dlsponlbles
-para rev1510n del publlco y oportumdades/
para la. parhclpaclen del publlco |

Dos componéntes cIaves del pr6ceso de mvesngacwn del
-~ Superfund son el reporte'de 1nvest1gac1on ;en{edlal )Lel
reporte-del estudio de viabilidad. Estos reportes serdn -
dlspombles para que us;ed pueda revisarlos en las dos
- blbhotecas menc1onadas debajo-en los proximos ‘meses. El
N reporte de mvestlgaciorr remedlaL(RJ) pfesenta la s
- 1nformac1én o/btemda para deterrrunar la naturaleza -
genbrat ;l grado, ¥ los causantcs de la contarninaci6n et el / -
 Sitio. El eétqdlo de viabilidad (FS}examma las altemativas :
pombles parala llmpleza del sitio. y/evalua 1 la convemencm :

de estas tematwas

AN

verbal y escrito.que serd resppndldo en un documento
llamado résumen ,de respuestas, una llmpieza fmal es:
eleglda y documentada enel documento de dec1s10n‘

e

‘~ de 30 d‘fas de comentano pubhcq Despues de 1arev1s1on B
formal durante el ¢ual el pubhco puede dar su comentario . T

NN

Los reportes del 4rea de_ Ias zanjas se encuentra enun -
documento llamado (Phase 1 Remedial Investlgatlon)
fechado octubre 29 1993 y (Amblent Air, Surface Flux and -

Soﬂ Gas ‘Characterization Report) fechado enero 26, 1996.

. D/urante los proé(}mos ‘pocos meses, EPA terminard el
. estudio de v1ab111dad (Waste EkcaVatlon FeaSIblhty Study)/ i
para las zapjas y el estudio de viabilidad enfocado (Fo- -
cused Feasibility. Study). Estos reportes seran dnspombfes -
para su revisi6n en las dos* bll?hotecas enumerados mas
de}aﬁte en los prox1m0> _pocos meses. Tendremos una
i ser}e de reuniones y_ /cur‘,lllos piblicos para exphcar estos

3

L

Sy

N
N

Los resultados dé la FS son usados para desarrollar un plan dpcumel}tosLa usted y para recibir criticas en cuantoalas 7

propuesto que presenta las alternativas de hmpleza y:
descnbe nues’tra altematwa/ p\‘efernda El plan propuesto ’
sera disponible- para 'la revmon ptiblica durante un minimo " ~ S

\ NN
e
-

ALTERNATIVA 1

No accion -

/o

ALTERNATIVA 2

Controles
In§titucionalés

‘ \
L o
-

ALTERNATIVA 3

~ Capa

- L
. |

{

" Tabla1 Alernativas de limpieza para las zanjas de desperdicios

ALTERNATIVA 4

Capay extraccmn
: de vapor del suelo

altemaﬁvas que la-EPA Psta conmderando para lrmprar 1a§
zan]as de desperdicios.. :

ALTERNATIVA 5

. Excavaclon I
~completa

/requenda por ley

I sirve-como base
para desarrollar

4 evaluaCIon de =

resgos . .

W asume acceso
libre a zafjas y-

contaminados’

suelos Lo

M alambrado de
- perimetro

‘A restncmon de
- transpaso

" M monitoreo de ,
[ e R
- agua subterranea,

- control de agua
de supérfrcne !

| mantemmlento

-, del forro
~ protector °

(.
~

- M multiples capas -

~

, de forro protector
impefmeabfe

u restriccion de
transpaso o

H monitoreo de. -
’ agua subterranea

) l control de agua’
de superhme -

e manten)mlento ‘

del forro
proteqtor

P

N

l multlplps capas

|mpermeable

“ W extraccion/

tratamiento de
vapor de suelo

j W restriccion de
B transpaso

l monitoreo de
agua subte‘rre/’,anea

W control de agua
de superficie

~delforro .~
~_protector
: e

_ deforro p[otector

@ mantenimiento

N3

| excavamén
~completa por
. debajo de una
- ‘carpa de todos
los-desperdicios
y una cantidad
Ilmltada de
"suelo adjacente

AN A

l extraccion/ !

- tratamiento de —
~vapor de suelo . -
~ [T : -
B menitoreode -
~ agua ‘

"~ subterranea

-l contrQI de agua
, de superhcne

o | ;mante»mmyegto -

del forro

o protector

EANY
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If you have any questuons about the Del Amo or MontLose sites or woﬁld hke tohe added to our mamng hst please ” f
>contact AR s ST L :,/ T = . o L
o - : L //i - \"\- ! - TN ) v T N ) ,4" =
B Andy Bain (H 1-1). B Janet Rosatl (H- 7- ). N 'Jefwri‘on’f (H>7 1) -~ Jlm Vreeland (H 7). -
N Commumty Rela(trons ;j; lel Amo Pro;‘ecLManager Montrose Projeet Manager ‘DDT Removal- Managgr
. Cogrdinator . . - ' 415/744-2403. -~ - \415/744-2399 ' " 415/744:2395
415/7421\21&5 ';- . : R ST N
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e S R ~ e SR ARALTIY R
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\ T T 4157442185 . 7 . S
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